Carreteras en la Amazonia: Una
Mejor Red Vial para las Personas
el Medio Ambiente
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Antecedentes

- Carreteras planificadas en
la Amazonia.

. ¢Como ayudar a los
gobiernos a realizar
inversiones mas inteligentes
en carreteras!

- Nuestra hipotesis.
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Analisis
- Cinco paises.
- Un total de 75 tramos

carreteros planificados y/o
mejorados.

- 12,263 km.

« US$ 27 mil millones.
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Mapa Proyectos Viales Bolivia
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NOMBRE DE CARRETERAS
SELECCIONADAS

. Zofra - Extrema

. Chivé - Porvenir

. Ixiamas - Chivé

. El Sena - El Chorro

. San Javier - Guayaramerin

. San Javier - Puerto Ustarez

. Santa Rosa de la Roca - El Remanso
. Charazani - Apolo

. Apolo - Tumupasa

10. Villa Tunari - San Ignacio de Moxos
11. San Ignacio de Velasco - San Matias

W 0 N WN =

Leyenda
e .
\*/ Capitales departamentales
mssmmm Proyectos de mejoramiento de carreteras

mssssn Proyectos de construccion de carreteras

Red Vial Fundamental




Mapa Proyectos Viales Ecuador
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NOMBRE DE CARRETERAS SELECCIONADAS
1. Palma Roja - Cuyabeno

2. Puerto Bolivar - Cuyabeno

3. San Pedro de los Cofanes - Alipamba

4. Jivino - Shushufindi - Yamanunca - Puerto
Provi.

5. Ahuano - Loreto

6. Puerto Napo - Ahuano

7. Capitan Augusto Rivadeneira - Reperado
8. Santa Clara - Golondrina - Curaray

9. Puyo - Villano - Rio Corrientes

10. Huasagua - Montalvo - Cunambo - Rio
Curaray

11. 4. Gualaquiza - San Carlos de Limén

12. Zumbi - 28 de Mayo - Saraguro

13. Zumbi - Paquisha - Rio Zarsa

14. Zamora - Shaime

15. Cariamanga - Zumba

Leyenda

= Proyectos de construccion de carreteras

= Proyectos de mejoramiento de carreteras

Carreteras Primarias
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Mapa Proyectos Viales Colombia

N NOMBRE DE CARRETERAS
SELECCIONADAS

A 1. Colombia - La Uribe

2. La Uribe - San Juan de Arama

3. San Juan de Arama - Granada

4. Neiva - Mina Blanca

5. Puerto Rico - Mina Blanca (tramo

corto)

6. San Vicente del Caguan - Los Pozos

(tramo corto)

7. Los Pozos - La Macarena

8. La Macarena - La Leona

9. Calamar - San José del Guaviare

10. Calamar - Miraflores

11. Depresion El Vergel - Florencia

12. San Francisco - Mocoa

13. Mitu - Monforth

14. Puerto Leguizamo - La Tagua

Leyenda

= Proyectos de construccion de carreteras

\ = Proyectos de mejoramiento de carreteras
13
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NOMBRE DE CARRETERAS SELECCIONADAS

1. C. Bellavista, Mazan, Salvador, El Estrecho

2. C. lquitos, Santa Maria de Nanay, 12 de Octubre, Andoas, Saramiriza
3. C. Jenaro Herrera, Colonia Angamos

4. C. Pto Arica, Flor de Agosto

5. C. Caballo Cocha, Palo Seco, Buen Suceso
6. C. Huallaga, Orellana

C. Pucallpa, Contamana

C. Yurimaguas, Jeberos

C. Quistococha, Zungaro Cocha, Yanchama
0. C. Pucallpa, Cruzeiro do Sul

1. C. Puerto Esperanza-liiapari

7
8
9
1
1

MAPA DE CARRETERAS PERU




Carreteras seleccionadas

- Priorizadas para su
implementacion

« Dentro de la Cuenca
Amazonica (RAISG)

- Informacion Disponible.
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Desafios durante el Analisis
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Situacion .Actual

STRATEGY




Nuestro enfoque

« Inversiones en carreteras

« Multicriterio:

.
« Ambiental
. Social > |ndice integrado
« Economico

—

Beneficio economico neto

Eficiencia =
Iciencia 0.5 - Impacto Ambiental + 0.5 - Beneficio Social Neto
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Hallazgos Negativos

45% carecen de justificacion
economica.

|.]1 millones de hectareas
deforestadas.

Perdidas economicas
mayores a US$ 7.6 mil
millones.
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Hallazgos Positivos

- Existe un pequeno conjunto
de proyectos que:

. Generan grandes
beneficios economicos a
un costo socioambiental
menor.
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Criterios

Ambiental

( ) (

Deforestacion

\ J \

Efectos positivos
(Ej. acceso a
escuelas)

N\

J

4 ) (

Importancia
Ecoldgica

\. J \.

Efectos negativos
(Ej. violacion de
normativa legal)

N\

Economico

\.

Beneficios (E;j.
disminucion del
tiempo de viaje)

J

r

J
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Costos (Ej.,
inversiones)
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Impacto Ambiental

Ambiental

Deforestacion

Importancia
Ecologica
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Escenarios de Deforestacion

- Dos escenarios (Buffer de
20 km):

- Sin cambios en la red vial
actual.

- Inclusion de todos los
proyectos viales en
nuestra muestra.
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Predicciones de Deforestacion

- Dinamica EGO

Distance to existing roads | ‘

Distance to dams

G
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Distance to hydroways | |

Deforgstation
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Conservation Units
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Indigenous lands ’ ‘
| N

Military areas
S

Urban Attraction

b Biggest attraction

r Minor attraction

Standard deviation of elevation

m Higher Elevation

Lower Elevation




Importancia Ecologica

v

Areas protegidas

Biodiversidad
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Ejemplo: Biodiversidad
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Impacto Ambiental

* Normalizacion (de O e I)

Beneficio Economico Neto
0.5 xaméacto AmbientaD+ 0.5 x Beneficio Social Neto

|

Puntiacion Ambiental = 0.2 x biodiversidad + 0.2 x ecoregion
+ 0.2 x agua + 0.2 x carbono + 0.2 x areas protegidas

Eficiencia =
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Impacto Social
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Efectos positivos
(Ej. acceso a
escuelas)

\

J

7

\.

Efectos negativos
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normativa legal)
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Beneficios Sociales (Buffer 20 km)

* Poblacion
* Acceso a escuelas y centros de salud.
* Numero total

* Distancia promedio




Impactos Negativos (Buffer 20 km)

« Informacion espacial:
 Territorios Indigenas en
aislamiento voluntario.

« Ecuesta:
. Grado de rechazo
. Violacion de normativa
legal.
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Beneficio Social

« Normalizacion (del 0 al 1)

Beneficio Economico Neto

Eficiencia =
Ieneld = 0.5 Impacto Ambiental + 0.5 x@io Social Neto_>

Puntiacion Social = Z 0.125 x Variable Social;
i

CONSERVATION FUND



Impacto Economico

Economico

" Beneficios (Ej.

Disminucion en
el tiempo de
viaje)

Costos (Ej.
inversiones)
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Retorno
Economico
Bruto

CONSERVATION FUND

Generated Traffic Due to Decrease in Transport Costs

Transport Cosis
COST1
COsST2
d1
| ADT ADTZ2 Traffic
Momal Generated Traffic
Traffic Due to Decrease in
Transport Costs
User enters:
- Percent of normal traffic or
or
- Price elasticity of demand = Per In in Traffic

Percent Decrease in Transport Cost

G






Marco Analitico

Pérdida Economica TOdOS
Dano Socioambiental (LOSE-/OSE)
<

Retorno Economico

Ganancia Econémica

=  [radeoff

Dano Socioambiental
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Resultados

Beneficio Beneficio Medicion
Social Economico de
Neto Neto Eficiencia

Impacto

Ambiental
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Impacto Ambiental

Impacto

Ambiental
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Deforestacion Adicional

5
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{7} State boundaries

Country boundaries

CONSERVATION STRATEGY FUND

o



Riesgo Ambiental
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Beneficio Social

Beneficio

YeldF1
Neto
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Impactos Sociales
Negativos

Infracciones Legales: 17%
Territorios Indigenas: 4%

Enfrentamientos y
conflictos sociales: 5%

Impactos Sociales
Positivos

Mayor acceso a escuelas y
centros de salud: ~50%
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Beneficio Economico Neto

Beneficio

Economico
Neto
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La mitad de las carreteras planificadas o mejoradas
carecen de justificacion economica

™ Negative return
M Positive return

3,000

2,000

million US$
1,000

0

-1,000
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Impacto de proyectos con
VPN <0

CONSERVATION

FUND

Perdida de US$ 7.6 mil
millones.

Deforestacion de |.1
millones de hectareas.



Integracion de los indicadores

Medicion
de

Eficiencia
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;Qué proyectos desarrollar?
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;Qué proyectos desarrollar?
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Desde lo mas eficiente hacia lo menos
eficiente

25.000
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5.000

VPN acumulativo (millién US$)
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Percentaje del Impacto Ambiental total
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Elecciones Inteligentes
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Elecciones Inteligentes
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Recomendaciones

I. No desarrollar proyectos sin justificacion economica,
VPN<0

2. Considerando proyectos con VPN > 0, utilice esta
herramienta, la cual toma en cuenta los costos sociales y
ambientales.

3. Sea plenamente consciente sobre cual es el impacto

ambiental aceptable a cambio del beneficio economico
ANTES de tomar cualquier decision de inversion.

CONSERVATION FUND



Thank youl!

For more information or additional resources from our study,
please email Thais at: thais@conservation-strategy.org

STRATEGY



